KAPITOLA 1.7:
ORGANY SPOLKU

Uvodem

Spolek je pravnickd osoba. Jde tedy o abstraktni pravni konstrukci, ktera
v redlném svété neexistuje. Aby byl spolek ,,patrny” v realité, tj. aby mohl
pravné jednat (napf. si pronajmout nebytové prostory, podat zddost o dota-
ci nebo nékoho zaméstnat), musi vzdy existovat konkrétni ¢lovék ,,z masa
a kosti®, ktery bude za spolek rozhodovat a nahrazovat jeho vili — ¢len orga-
nu spolku.

Bez organd, resp. jejich Cleni, by spolek byl pouze ,,prazdnou skotdpkou®
Obcansky zdkonik proto vénuje problematice upravy postaveni orgdni prav-
nickych osob znacnou pozornost (na rozdil od upravy obsazené v dosavad-
nim ObcZ 1964 ¢i ZSO).

Vymezeni obligatornich orgdnii spolku je obsazeno v § 243 NOb(¢Z, kte-
ry stanovi, ze ,,orgdny spolku jsou statutdrni orgdn a nejvyssi organ, pripadné
kontrolni komise a dalsi orgdny urcené ve stanovdch®. Povinné jsou tedy dva:
nejvy$si organ (typicky clenska schiize) a statutdrni orgdn, ktery spolek za-
stupuje, tj. jedna za spolek ,,navenek®

Urceni vnitfni organiza¢ni struktury spolku je pfedevsim zalezitosti spol-
kové autonomie. V mezich zdkonné upravy (tedy kogentnich ustanoveni
NOb¢Z) mohou byt upraveny vnitini poméry spolku odlisné od zédkona.

Pro spolky existuje jednak zvla§tni uprava, obsazend v § 243 andsl. NObc¢Z.
Podpftirné je aplikovatelnd aprava spole¢na pro vsechny pravnické osoby (ze-
jména § 151 a ndsl. NObc¢Z), k jejimuz pouziti dojde tehdy, neni-li ve stano-
vach upraveno jinak, a zadroven neexistuje-li zvlastni uprava spolkova.

Na paméti je vS§ak nutno mit, ze néktera pro spolky urcujici zdkonna usta-
noveni jsou kogentni a nelze se od nich ve stanovach odchylit. Jde pfedevs$im
o zakladni statusové otazky spolku (jeho tucel, vznik, zanik, statutdrni orgdn
atd.)

7.1 Jaké jsou zdkladni predpoklady pro vykon funkce clena
voleného orgdanu spolku?

Cleny volenych organt spolku mohou byt lidé (fyzické osoby) nebo i prav-
nické osoby. Je-li ¢lenem orgdnu clovék, musi byt zdsadné plné svépravny
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(plati to i pro zastupce pravnické osoby; § 152 NObcZ). Vyjimku tvoii spol-
ky, které sdruZzuji nezletilé nebo osoby s omezenou svépravnosti. V takovych
pfipadech mohou stanovy umoznit, aby se ¢leny organi spolku staly i oso-
by bez zptisobilosti k pravnimu jedndni v plném rozsahu. Pokud stanovy
o této otdzce mlci, plati, Ze vSichni ¢lenové spolkovych organit musi byt plné
svepravni.

Dalsi omezeni zdkon stanovi v tom smyslu, Ze osoba, jiz byl osvédcen
upadek, se mize stat clenem voleného orgénu, pouze pokud tuto skute¢nost
ozndmi predem tomu, kdo ji do funkce povolava. To, ze byl nékomu osvéd-
¢en upadek, tedy samo o sobé neni na prekdzku vykonu funkce ¢lena vo-
leného orgdnu spolku, ale je tfeba splnit v tomto ohledu informacni povin-
nost a nechat na posouzeni, zda i pres tuto skutecnost bude takova osoba za
¢lena voleného orgénu povoldna (§ 153 NObcZ).

Jestlize je clenem spolkového orgdnu pravnicka osoba, urci clovéka, ktery
ji bude pfi jedndni orgdnu zastupovat. Pokud nikoho neur¢i, zastupuje ji ¢len
jejiho statutdrniho organu (§ 154 NOb<¢Z).

Zakon nevyzaduje, aby ¢lenové organii spolku byli zdroven cleny spolku.
Spolek oviem mize ve svych stanovdch urcit, Ze clenem jeho orgdnu miize
byt pouze clen spolku.

7.2 Co znamend povinnost vykonu funkce s péci fradného
hospoddie?

Zakladni parametry péce fadného hospodére jsou upraveny v § 159 NObcZ.
Funkce ¢lena voleného orgdnu musi byt vzdy vykonavana s nezbytnou loaja-
litou a s potfebnymi znalostmi a peclivosti, coz je vzdy nutno vykladdat s pri-
hlédnutim ke konkrétnim okolnostem.

Vychodiskem zde bude § 4 odst. 1 NObcZ, ktery konstruuje vyvratitelnou
pravni domnénku, ze ,,kazdd svéprdvnd osoba md rozum primérného clove-
ka i schopnost uzivat jej s béznou péci a opatrnosti...“ Obecné se pri vykonu
funkce ve voleném orgdnu spolku (napf. funkce predsedy, ¢lena vykonného
vyboru ¢i kontrolni komise) nepfedpoklddd odbornost, ale pouze béznd péce
a opatrnost, pokud na néj ovS§em nelze pohlizet jako na ,,odbornika®

Vy$8i mira péce, a to péce ,,odbornd® je naopak predpokldddna u osob,
které se verejné nebo ve styku s jinou osobou pfihldsi k odbornému vyko-
nu jako prislusnik urcitého povoldni nebo stavu (advokat, daftovy poradce,
statik budov). Jednaji-li tyto osoby bez této péce, jde jim to k tizi (§ 5 odst. 1
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NObc¢Z). Pozadavek odbornosti se viak vztahuje pouze k ¢innostem, které
jsou spojeny s takovym povoldnim ¢i stavem.

Odborna péce tedy vidy neni obecnou soucasti péce radného hospodare.
Podle judikatury Nejvyssiho soudu (NS 29 Cdo 2531/2008), nema-li statu-
tarni organ potfebné odborné znalosti, je povinen zajistit posouzeni spor-
nych skutec¢nosti osobou, kterd je ma. Volba ,,fddného posuzovatele® se ne-
tykd pouze odbornych znalosti, ale jakychkoli znalosti, které ¢len voleného
organu nemd. Rozhodujici vliv md téZ rozumna mira zhodnoceni obdrze-
nych informaci (viz Havel, B. Obchodni korporace ve svétle promén. Praha:
Auditorium, 2010, str. 155).

Kazdy, kdo funkci ¢lena voleného organu zastdvd, musi jednat nejen pec-
livé a informované, ale i s nezbytnou loajalitou, tj. v zajmu spolku, nikoli ke
svému vlastnimu prospéchu nebo jinych mimo spolek stojicich osob. Zakon
presumuje, ze nedbale jedna ten, kdo neni péce fddného hospodare schopen
a nevyvodi z toho pro sebe disledky (tj. nezvoli si ,,kvalifikovaného” zastup-
ce nebo ze své funkce neodstoupi). Clen voleného organu se miize nechat na
zékladé plné moci pfi plnéni svych povinnosti zastoupit jinou osobou; ani
v takovém pripadé se v§ak nezbavuje odpovédnosti za vykon své funkce, od-
povida vzdy za vybér takové vhodné osoby k plnéni ukolti a rovnéz za do-
hled nad plnénim povinnosti zmocnénce (v tomto pripadé bude odpovidat
ve smyslu § 2914 NOb¢Z).

Pro fadny vykon funkce volenych orgdnt piisobi motivacnéi § 159 odst. 3
NOb¢Z. Je zde stanoveno, zZe pokud porusenim povinnosti ¢lena voleného
orgdnem pri vykonu funkce (tj. i pé¢e fddného hospodare) vznikne pravnic-
ké osobé Skoda a nenahradi-li ji pravnické osobé, ackoli k tomu byl povinen,
ruci uvedeny ¢len orgdnu véfiteli pravnické osoby za jeji dluh v rozsahu, v ja-
kém $kodu nenahradil, pokud se véritel svého plnéni po pravnické osobé
(spolku) nemtize domoci.

7.3 Co je to korporacni loajalita?

Podle § 212 NODCZ se ¢len korporace pfijetim ¢lenstvi v korporaci zavazuje
chovat se viici ni Cestné a zachovévat jeji vnitini fad. Korporacni loajalita je
urcujici nejen pro ¢leny volenych organil spolku, ale i pro jeho radové Cleny.
Korporace naopak nesmi svého ¢lena bezdidvodné zvyhodiovat ani znevy-
hodnovat, a musi Settit jeho ¢lenskd prava i opravnéné zajmy.

Ve vazbé na obecné stanoveny zdkaz zneuziti prava (§ 8 NObcZ) zdkon
normuje, Ze zneuzije-li ¢len soukromé korporace hlasovaci pravo k ujmé cel-
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ku, rozhodne soud na navrh toho, kdo prokdze pravni zdjem, Ze k hlasu toho-
to Clena nelze pro urcity pripad ptihlizet. Navrh musi byt poddn do tfi mési-
cti ode dne, kdy ke zneuziti hlasu doslo.

7.4 Jak je to s povinnosti k ndhradé tijmy zpiisobené pri vykonu
funkce clenem voleného orgdnu ve vztahu ke tietim osobdm
a viici spolku samému?

Spolek zavazuje vici tfetim osobdm protipravni ¢in, kterého se pri plnéni
svych dkolti dopustil kterykoli ze cleni volenych organt spolku, jeho za-
méstnanec nebo jiny zéstupce. Clenové organi spolku v zdsadé za zdvazky
spolku vtici tretim osobam pfimo neodpovidaji; véfitelé se musi uspokojit
z majetku spolku. Odpovidaji vSak za fadné plnéni svych povinnosti. Z § 159
odst. 3 NObCZ vsak plyne zdkonné ruceni clena voleného organu: pokud
porusil své povinnosti pfi vykonu funkce (zejména péci fadného hospoda-
fe) a byl povinen vzniklou $kodu nahradit, ruci za dluh spolku v rozsahu,
v jakém $kodu nenahradil, pokud se véfitel plnéni na spolku nemtize domo-
ci. Obc¢ansky zdkonik zaroven prinasi i novou koncepci ndhrady majetkové
a nemajetkové ujmy v § 2894 a nasl. Povinnost nahradit jinému tjmu zahr-
nuje vzdy povinnost k ndhradé djmy na jméni (Skody - tj. Gjmy majetkové).
Ndhrada Gjmy nemajetkové prichdzi v avahu pouze, pokud to zdkon stanovi
nebo pokud bude takova povinnost sjedndna.

Vyloucena neni ani spravnépravni (napf. krdceni dané) a trestnéprav-
ni odpovédnost (napf. za zpronevéru podvod, ¢i porusovani povinnosti pfi
spravé ciziho majetku) ¢lent volenych organti spolku, pokud jsou splnény
predpoklady jejiho vzniku.

7.5 Obsahuje obéansky zdkonik néjakd obecnd pravidla
pro usndsenischopnost a rozhodovdni kolektivnich
orgdnii spolku?

Obcansky zékonik pfindsi dispozitivni pravidla pro jednani kolektivnich or-
gand pravnickych osob. Pokud neni ve stanovach upraveno jinak, je-1i orgdn
spolku kolektivni, rozhoduje o zalezitostech spolku ve sboru. Je schopen se
usndset za pritomnosti nebo jiné ucasti vétSiny clend a rozhoduje vétSinou
hlast zacastnénych ¢lend.

Pokud si tak upravi ve stanovach, je mozné vyuzit i formy distan¢niho
rozhodovani per rollam, pripadné pomoci jinych technickych prostredki.
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Clen voleného organu miize téZ zmocnit pro jednotlivy pfipad jiného ¢lena
téhoz orgdnu, aby za néj pii jeho netcasti hlasoval.

7.6 Jak je zdkonem vymezena vnitini organizace spolku?

Dosavadni ZSO vyzadoval jako jednu z obligatornich nalezitosti stanov ob-
¢anského sdruzeni, aby byly urceny jeho vnitini orgdny, zpisob jejich usta-
vovani, jakoz i orgdny a funkciondfi opravnéni jednat jménem sdruze-
stanovach.

Tento pristup zhstava v zdsadé zachovan. Obcansky zdkonik déle umoz-
nuje, aby mél spolek organizacni strukturu presné podle svych predstav. Je
jen tieba, aby tato struktura byla upravena ve stanovach.

Povinné v§ak musi byt ve stanovach urcen pouze statutdrni organ spolku.
Pokud neni ur¢en druhy obligatorné pozadovany orgdn spolku — nejvyssi or-
gan, uplatni se zdkonnd dispozitivni uprava, kterd pfiznava postaveni nejvys-
$tho orgdnu spolku souhrnné véem clendm spolku (¢lenskd schiize).

Z teceného je patrno, ze novy civilni kodex prichdzi, oproti pfedcho-
z{ pravni Gpravé, s novinkou v podobé souboru dispozitivnich ustanoveni,
kterd predstavuji jakousi nabidku, jak by organizace spolku mohla vypadat.
Zaroven tim zdkonoddrce ddvd najevo svou predstavu o vnitfni organizacni
struktute spolku a jeho fungovani.

Zakotvuje rovnéz ustanoveni o ¢lenské schiizi, kontrolni a rozhod¢i komi-
si. Jak bude déle podrobnéji vylozeno, je véci kazdého spolku, aby se rozhodl,
zda mu tato ,,nabidka“ vyhovuje, ¢i zda pfijme vlastni odliSnou tpravu, kte-
rou zatfadi do svych stanov. Nepfijme-li v§ak vlastni regulaci, dopada na né¢j
bez dal$iho tprava zakonna.

Zéakon ji vSak spolkiim nevnucuje. Nechdva na uvdzeni, zda bude vyuzita
(tim, Ze nebude existovat autonomni uprava ve stanovach) nebo bude napf.
do stanov zcela nebo ¢aste¢né prevzata.

7.7 Jaké organy spolku jsou povinné?

Zakon hovofti o Ctyfech orgdnech spolku - statutdrni orgdn spolku, nejvy3$si
orgdn spolku, kontrolni komise a rozhodci komise. Nutné je, aby spolek m¢l
statutdrni orgdn, nebot jeho urceni je podstatnou nalezitosti spolkovych sta-
nov [§ 218 pism. d) NObcZ], a tedy i pozadavkem pro vznik spolku zapisem
do spolkového rejsttiku podle RejZ.
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Nejvyssi organ spolku je druhym (a poslednim) povinnym spolkovym or-
gdnem. Jeho urceni ale neni nutno pojmout do stanov spolku, protoze v ta-
kovém pripadé se aplikuje zdkon (Clenska schiize). Nejvyssi organ také mize,
ale nemusi, byt totozny se statutdrnim organem. Pocet povinnych organti tak
1ze snizit na jeden organ. Rozhodujici je, zda se pro tuto konstrukci ve svém
obsahu vyjadrily stanovy.

Ostatni dva orgdny, kontrolni a rozhod¢i komisi, oznacuje zdkon jako
dobrovolné. Je na spolku, zda se rozhodne je zfidit. Pfi rozhodovani je ov§em
vhodné zvazit téz dalsi relevantni souvislosti. Nékteii poskytovatelé¢ dotaci
totiz pozaduji, aby Zadatel o dotaci mél vnitfni kontrolni orgdn (tim mtze
byt pravé kontrolni komise nebo napiiklad revizor). Stejné tak je mozné, ze
bude v budoucnu zédkon predepisovat, Ze status verejné prospésnosti miize
ziskat pouze pravnicka osoba, kterda ma interni organ dohledu.

7.8 Co, resp. kdo, je statutdrni orgdn?

Existence statutdrniho orgdnu je pro spolek, jako umélou pravni konstrukci,
nezbytnd. Jednd se o orgdn, ktery spolek zastupuje ,navenek®, ve styku s tfe-
timi osobami. Clenové statutdrniho organu tak naptiklad za spolek uzaviraji
smlouvy nebo komunikuji s orgdny vefejné moci.

Statutdrnimu orgdnu nélezi veskerd ptisobnost, kterou stanovy, zdkon
nebo rozhodnuti orgdnu verejné moci nesvéri jinému organu spolku (§ 163
NODb¢Z). Stanovy v intencich § 244 NObCZ urdi, je-li statutdrni orgdn kolek-
tivni (vybor) nebo individudlni (pfedseda). Spolkem miize byt pro oznace-
ni statutdrniho orgdnu zvoleno ve stanovich samoziejmé i jiné neklamavé
oznaceni (§ 243 NOb<¢Z). Neobsahuji-li stanovy jinou tpravu, voli a odvola-
va Cleny statutdrniho orgdnu nejvyssi organ spolku.

Urceni statutdrniho orgdnu je obligatorni nalezitosti spolkovych stanov
[§ 218 pism. d) NObcZ]. Pokud stanovy neobsahuji urceni statutdrniho or-
ganu, ani jeho prvnich ¢lend (ve smyslu § 123 NObcZ), spolek nebude moci
vzniknout zapisem do spolkového rejstiiku.

7.9 Podle ceho se poznd, co ktery spolkovy orgdn déld?
Nejdilezitéjsi je, jak ukoly organt vymezi stanovy spolku. Stanovy urci, jaké
organy spolek m4, jak se oznacuji a jaka je jejich ptisobnost.

Jako vhodné se jevi, aby spolek zvolil vnitini organizaci o tfech orgdnech.
Prvni orgdn by mohl byt predstavovdn shromdzdénim vSech ¢lent spolku,
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ktefi by se tak podileli na rozhodovéani o zékladnich otdzkach spolkové kon-
cepce a ¢innosti — napf. rozpocet, zména stanov a dal$i smérovani spolku.
Druhy - pro existenci spolku nezbytny - organ by mél mit na starost fize-
ni spolku, jeho zastupovani navenek apod. Ucelné je pak urdit i tieti orgdn,
jenz by byl kontrolni povahy a dohlizel by na ¢innost spolku. S ohledem na
fakt, Ze kontrolni pravomoci mohou byt svéfeny pfimo nejvy$$imu orginu,
neni takovy zvlastni organ vnitiniho dohledu nezbytné nutny. Jeho existenci
vSak mize pozadovat jiny pravni pfedpis nebo tfeba subjekt, ktery vypisuje
grantové rizeni.

Jestlize stanovy neurci, ktery orgdn ma urcitou pravomoc, plati, Ze tyto
»Zbytkové“ pravomoci ndlezi statutdrnimu organu (§ 163 NOb(Z).

7.10 Musi mit spolek clenskou schiizi?

Musi mit nejvyssi orgdn. Neni dilezité, jak bude nazvan, a nemusi jim nutné
byt ¢lenska schize, tj. shromdzdéni vSech clent. Jestlize stanovy neobsahuji
zadnou hierarchii orgdnti spolku, plati, Ze jeho nejvyssim orgdnem je ¢len-
skd schize.

Ptiklad:

Spolek (diive obcanské sdruzeni) nemél ke dni nabyti ucinnosti nového ob-
canského zdkoniku urcen ve stanovdch svij nejvyssi orgdn. K cemu vstupem
nové pravni upravy v ucinnost doslo?

Nejvyssim orgdnem takového spolku se — pti absenci odlisné interni tipravy
ve stanovdch — stala ex lege k 1. 1. 2014 clenskd schiize.

7.11 Je nutné svoldvat clenskou schiizi kazdy rok?

Zalezi na stanovach, jakym zptsobem kondni clenské schize (jeji cetnost)
upravi. Podle § 248 NOb¢Z se ma clenskd schiize konat nejméné jednou roc-
né. Toto ustanoveni je ovSem dispozitivni (podle § 247 odst. 3 NOb¢Z), sta-
novy proto mohou pfijit s jinym fesenim.

7.12 Jaka jsou dalsi pravidla pro jedndni ¢lenské schiize?

V ustanovenich § 248 az § 257 NObCZ jsou obsazena pomérné podrobna
pravidla vztahujici se k clenské schiizi. VSechna tato pravidla jsou ale dis-
pozitivni (podle § 247 odst. 3 NOb¢Z). Pokud tedy spolek nechce, aby se na
jeho ¢lenskou schiizi pouzila, mél by pro dil¢i otdzky upravené v zdkoné pfi-

95



Cast I: Nové spolkové pravo

jit s vlastnim feSenim. Naptiklad § 249 NObCZ stanovi, Ze zaseddni ¢lenské
schiize je treba svolat pozvankou nejméné 30 dni pfedem. Jestlize se to spol-
ku zdd jako prili§ kratka ¢i ptilis dlouhd doba, postaci, pokud do svych sta-
nov zahrne jinou dobu. Timto zptisobem je tieba projit vech 10 paragrafti
a rozhodnout se, zda podptrné zdkonné feSeni spolku vyhovuje, nebo zda
chce mit jinou (od zdkona odli$nou) upravu.

Za nejdilezitéjsi pravidla (kterd jsou vSechna dispozitivni, jak jiz bylo vy-

svétleno vyse) pokldddme tato:

— Clenska schtize je schiizi vSech ¢lent spolku (§ 251 NOb¢Z),

— kazdy ¢len ma pfi rozhodovani jeden hlas (§ 252 NOb¢Z),

— schiize je usndsenischopna pfi tcasti nadpolovicni vétsiny ¢lenti spolku
(§ 252 NOb&Z),

— schiize rozhoduje hlasovanim, pro pfijeti ndvrhu postacuje prostd vétsi-
na pritomnych (§ 252 NOb¢Z),

— pozvanka na schiizi, kterd obsahuje mj. pofad jedndni, musi byt rozesla-
na s predstihem nejméné 30 dni (§ 249 NObcZ),

— otazka, kterd nebyla uvedena v poradu jedndni na rozeslané pozvance,
nemiize byt pfedmétem hlasovani na ¢lenské schiizi; jedinou vyjimkou
je ptipad, kdy vSichni, ktefi o otdzce mohou hlasovat, jsou na schtizi pti-
tomni a s projednanim souhlasi (§ 253 odst. 3 NObcZ).

7.13 Mohou mit orgdny jiné ndzvy, nez jaké jsou uvedeny v zdkoné?

Ano. Pojmenovani orgdnd zavisi na spolkovych stanovach. Miize jit napfi-
klad o nézvy, které maji v ptislu§ném spolku svou tradici (tfeba ,,sném" nebo
»starosta®). Jediny limit predstavuje zdkonny pozadavek, aby ndzev nevzbu-
zoval klamny dojem o povaze pfislusného organu (§ 243 NObCZ). Je tak
napt. zakdzané, aby orgin s ndzvem ,fidici komise“ byl jednoclenny, nebo
aby se jednalo o organ s vylu¢né kontrolnimi pravomocemi (tj. organ, ktery
nic neridi).

7.14 Co je to kontrolni komise? Must ji spolek ziidit? Jaké md
pravomoci a kdo je urcuje?

Kontrolni komisi mize spolek zfidit dobrovolné; obligatorné tato povinnost
zdkonem stanovena neni. Pokud spolek kontrolni komisi zfidi, upravi jeji
plisobnost ve stanovach. Zakon jako oprdvnéni a povinnost kontrolni ko-
mise stanovuje jeji dohlizeci pravomoc nad tim, zda jsou zalezitosti spolku
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fadné vedeny a zda spolek vykondvd svou cinnost v souladu se stanovami
a pravnimi predpisy (§ 263 NObc¢Z). Stanovy pak mohou kontrolni komisi
svérit i dalsi ukoly.

7.15 Jakym zpiisobem lze ziidit kontrolni komisi a kolik musi

mit clenu?
Pokud je kontrolni komise zfizena, musi byt vZdy minimdalné tficlennd. Za-
kon stanovuje neslucitelnost funkci, tj. nikdo nemtze byt zdroven clenem
statutdrniho orgdnu a kontrolni komise (§ 262 NObc¢Z). Kontrolni komisi
voli ¢lenskd schiize.

Stanovy mohou urcit jiny zplisob ustaveni kontrolni komise, nesmi to
ovSem byt jmenovani statutarnim organem, nebot je ustavovdna zejména
proto, aby dohliZela nad jeho ¢innosti. Jestlize stanovy urci, Ze ¢leny kont-
rolni komise jmenuje statutdrni orgdn, k tomuto ustanoveni se neprihlizi.
V tomto pripadé se postupuje tak, jako kdyby uvedené ustanoveni ve stano-
vach vlibec nebylo, a pouzije se feSeni pro situaci, Ze stanovy o dané otdzce
ml¢i - tedy kontrolni komisi bude volit ¢lenskd schiize (srov. § 262 odst. 1
NOb¢Z).

Kontrolni komise pfedev§im dohlizi, jsou-li zdlezitosti spolku fadné
vedeny a vykondva-li spolek ¢innost v souladu se stanovami a pravnimi
predpisy.

7.16 A co rozhod(i komise? Musi ji spolek zvidit? Jaké md
pravomoci a kdo je urcuje?

Rozhodc¢i komise je dobrovolné ztizovany orgdn, spolek ho tedy mit nemusi.
Jestlize je rozhod¢i komise zfizena, je vymezeni jejich ukoldt primdrné véci
stanov spolku. Typicky mohou stanovy rozhod¢i komisi svéfit vyklad vniti-
nich predpisi spolku, feseni sportt mezi cleny spolku navzéjem a sport mezi
Cleny a spolkem.

Pokud stanovy pouze ustavi rozhod¢i komisi a neurdi jeji ptisobnost, pla-
ti ze zékona, Ze rozhod¢i komise rozhoduje o sporech o zaplaceni ¢lenskych
prispévkll a prezkoumava rozhodnuti o vylouceni clena ze spolku (§ 265
NOb¢Z). Tedy neurci-li spolkové stanovy jinak, uplatni se zdkonna uprava
kompetence rozhod¢i komise.

Vyhodou rozhod¢i komise (ale téZ urcitym rizikem) je, Ze jeji rozhodnu-
ti mize byt exeku¢nim titulem. Jestlize komise svym rozhodnutim uloZi cle-
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novi spolku néjakou povinnost (typicky povinnost zaplatit dluzny clensky
ptispévek), miize spolek navrhnout exekuci, aniz by predtim musel svou po-
hledavku uplatnovat u soudu v nalézacim fizeni. Rozhodnuti komise ma tu-
diz stejny ucinek jako pravomocny a vykonatelny soudni rozsudek nebo roz-
hodci nélez.

Rizeni pred rozhod¢i komisi podléhd tpravé zdkona ¢&. 216/1994 Sb.,
o rozhodc¢im fizeni a o vykonu rozhodc¢ich ndlezd. Tento zdkon upravuje
také moznosti soudniho pfezkumu rozhodnuti vydanych rozhod¢i komisi.

7.17 Jaké je funkéni obdobi élenii orgdnii spolku?

Zalezi na stanovdch, jak vymezi funk¢ni obdobi pro jednotlivé organy, resp.
jejich cleny. Stanovy mohou urdit pro kazdy organ rizné funkéni obdobi.
Dokonce je teoreticky mozné, aby ¢lenové téhoz voleného organu méli rtiz-
nd funkéni obdobi (napt. v péticlenném vykonném vyboru sportovniho klu-
bu budou Ctyfi clenové voleni na pét let a paty Clen - jako soucasné kapitdn
A fotbalového tymu - bude volen kazdy rok znovu).

Pokud stanovy zddnou udpravu funkcniho obdobi neobsahuji, pla-
ti, Ze funk¢ni obdobi vSech volenych funkciondrii je pétileté (§ 246 odst. 1
NOb¢Z).

7.18 Jak jsou orgdny ustavovdny? Musi byt funkciondfi voleni?

Uprava ustavovani organt spolku (tedy stanovent, jak se nékdo stane funkcio-
nafem) ndlezi stanovam. Lze si pfedstavit rizné zptisoby urceni. Pro sloZeni
nékterého spolkového orgdnu mtize byt rozhodujici napriklad clenstvi v ji-
ném organu (stanovy upravi, ze ¢lenem ,,rady krajskych predseda” hlavniho
spolku jsou vSichni pfedsedové krajskych organizaci, které maji formu po-
bocnych spolkil) nebo univerzalni sukcese z titulu dédéni. Nejcastéjsi vsak
pravdépodobné bude ustavovani na zédkladé volby.

Volba mitize probihat elektronicky, ,,standardné® (tj. s hlasovacimi listky
vhazovanymi do urny) nebo prostfednictvim voliteld (napf. uvnitf poboc-
nych spolkii probéhne prvni kolo voleb, v némz budou vybrani delegati, kte-
i1 nasledné zvoli na schtizi delegatti predsedu spolku). V8echny podrobnosti
jsou véci stanov ¢i dalsich predpist spolku, na které stanovy odkdzou.

Pokud stanovy neurci zadny zpisob ustavovani spolkovych orgdnd, pla-
ti, Ze funkcionafi jsou voleni clenskou schtizi, na niz mohou hlasovat v§ichni
¢lenové spolku (srov. § 246 odst. 1 ve spojeni s § 247 odst. 1 a 3 NObc¢Z).
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7.19 Co se stane, jestlize béhem funkcéniho obdobi nékdo z clenii
orgdnu odstoupi/zemie/je odvoldn?

Zalezi na stanovdch, jaké feSeni pro tuto situaci nabidnou. Pokud zde zad-
nd interni uprava neni, poskytuje zékon za urcitych okolnosti moznost ko-
optace. Tim se rozumi, ze v piipadé, kdy se snizi pocet ¢lent voleného orga-
nu, avsak z jinak pfedepsaného poctu ¢lenti zlistala alespon polovina (ze tii
¢lent zbudou dva apod.), mohou tito zbyvajici ¢lenové vybrat nové cleny na
uvolnénd mista v orgdnu. Takto provedené doplnéni vsak plati pouze do nej-
bliz$i schiize toho orgdnu, ktery ma ze zdkona ¢i stanov spolku pravo volit
¢leny dopliovaného organu (§ 246 odst. 2 NObcZ).

Ptiklad:

Spolek md péticlenny vykonny vybor, ktery je volen ¢lenskou schiizi, jez se
schdzi jednou rocné v lednu. V unoru jeden z clenti vyboru zemrfe. Ostatni ty-
fi clenové na jeho misto vyberou jinou osobu, kterd bude vykondvat funkci do
nejblizsi clenské schiize (tj. do dalsiho mésice ledna). Clenskd schiize ji pak
mitiZe ve funkci potvrdit nebo zvoli nékoho jiného.

V pripadé, Ze klesne pocet clenu statutdrniho orgdnu na méné nez polovinu
stanoveného poctu, jmenuje zbyvajici cleny soud (§ 165 NObcZ). Muze tak ale
ucinit pouze na ndvrh toho, kdo na tom osvédci pravni zdjem (napf. zbyvaji-
cich ¢lenu statutdrniho orgdnu).
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